
Modyfikacja metodyki – 15.04.2024 r. 

1283 Gniewosz plamisty Coronella austriaca  

Modyfikacja metodyki monitoringu opublikowanej w Najbar B . 2012. Gniewosz plamisty 

Coronella austriaca austriaca Laurenti, 1768 [w:] Makomaska-Juchiewicz M., Baran P. (red.). 

Monitoring gatunków zwierząt. Przewodnik metodyczny. Część III. GIOŚ, Warszawa. 

 

Modyfikacja listy wskaźników stanu populacji i siedliska 

1. Usuniecie wskaźnika stanu populacji „struktura wiekowa”. 

2. Wprowadzenie wskaźnika stanu populacji „rozród” . 

3. Usunięcie wskaźnika stanu populacji „izolacja przestrzenna”. 

4. Usunięcie wskaźnika stanu siedliska „dostępność kryjówek” – ta cecha siedliska 

powinna być uwzględniona w „opisie siedliska gatunku na stanowisku”. 

 

Aktualizacja tabel wskaźników stanu populacji i stanu siedliska (s. 525) 

Wskaźniki stanu populacji i stanu siedliska 

Tab. 1. Wskaźniki stanu populacji i siedliska gniewosza plamistego. 

Wskaźnik Miara Sposób pomiaru/ określenia 

Populacja 

Względna 
liczebność 

Liczba 
osobników 

Wskaźnik określany jako liczba węży zaobserwowanych na 
badanej powierzchni, penetrowanej metodą „na 
upatrzonego” lub w oparciu o wykładanie sztucznych 
kryjówek; maksymalna wartość z 5 liczeń lub maksymalna 
liczba zaobserwowanych różnych osobników w trakcie 
wszystkich liczeń. 

Rozród 
Wskaźnik 
opisowy 

Wskaźnik określany w oparciu o wnikliwą obserwację  
i penetrację terenu lub wykładanie sztucznych 
kryjówek. Rozród jest stwierdzany, gdy na stanowisku 
obserwuje się: tegoroczne młode lub ich wylinki i ciężarne 
samice. 

Siedlisko 

Stopień zacienienia 
powierzchni 
badawczej 

% 
Stopień pokrycia powierzchni badawczej przez zwartą, 
wysoką roślinność, określony za pomocą procentowej skali 
pokrycia powierzchni. 

Baza pokarmowa N/godz. 

Wskaźnik określany jako liczba jaszczurek (podstawowego 
pokarmu gniewosza) obserwowanych w ciągu godziny 
przy słonecznej pogodzie w trakcie powolnego 
penetrowania powierzchni badawczej. Podawany jako 
średnia z 5 kolejnych liczeń. 



Tab. 2. Waloryzacja wskaźników stanu populacji i siedliska gniewosza plamistego. 

Wskaźnik 
Ocena* 

FV U1 U2 

Populacja 

Względna 

liczebność 

Taka sama jak 

poprzednio lub 

wzrost 

W stosunku do 

poprzedniego stanu 

spadek o jeden 

stopień skali** 

W stosunku do 

poprzedniego stanu 

spadek o dwa lub 

więcej stopni skali lub 

pierwszy stopień 

skali** 

Rozród 

Stwierdza się osobniki 

młode lub ich wylinki 

i/lub ciężarne samice 

Brak młodych 

osobników i 

ciężarnych samic, ale 

obserwuje się 

osobniki dwóch płci 

Stwierdza się osobniki 

wyłącznie jednej płci 

przy braku osobników 

młodych i ciężarnych 

samic 

Siedlisko 

Stopień zacienienia 

powierzchni 

badawczej 

Poniżej 20% 20–50% Powyżej 50% 

Baza pokarmowa 
5 i więcej os. na 

godzinę obserwacji 

Mniej niż 5 os. na 

godzinę obserwacji 
Brak jaszczurek 

*FV – stan właściwy, U1 – stan niezadowalający, U2 – stan zły 

**W celu waloryzacji wskaźnika „względna liczebność” ustalono pięciostopniową skalę:  

1° - ≤10 osobników; 2° - 11-30 os.; 3° - 31-50 os.; 4° - 51-100 os.; 5° - >100 os. 

Gdy liczebność odpowiada 1° skali, względna liczebność populacji automatycznie określana jest jako zła (U2). 

Uwaga: w przypadku gdy stanowisko monitorowane jest po raz pierwszy i niemożliwe jest odniesienie wyników 

obserwacji do wcześniejszych danych, wskaźnik „względna liczebność” musi być oceniony w oparciu o eksperckie 

doświadczenie wykonawcy monitoringu. 

 

Wskaźniki kardynalne 

Nie wyróżniono. 

 

Modyfikacja sposobu oceny parametrów populacja i siedlisko (s. 527) 

Ocena stanu populacji 

Dla oceny stanu populacji opartej na dwóch wskaźnikach (względna liczebność i rozród) 
przyjmujemy następujące zasady: 

 ocena FV, gdy obydwa wskaźniki (względna liczebność i rozród) oceniono na FV;  

 ocena U1, przy kombinacjach U1 i U1 oraz FV i U1; 

 ocena U2, gdy choć jedna ocena jest U2; przy czym, jeżeli liczebność wzrosła 
w stosunku do poprzedniego monitoringu przynajmniej o 1 stopień skali, można 
przyznać ocenę U1 przy układzie FV i U2; 



 ocena XX, w przypadku braku danych do oceny stanu populacji dla dwóch wskaźników. 

Gdy względna liczebność jest oceniana na FV, a „rozród” jest nieznany  (XX) (na przykład 
w przypadku dużej liczby dorosłych osobników, ale z udziałem różnych płci), można uznać, że 
ocena jest FV, jeżeli liczebność zwiększyła się w stosunku do poprzedniego monitoringu. 

 

Ocena stanu siedliska 

Dla oceny stanu siedliska w oparciu o wskaźniki „stopień zacieniania” i „baza pokarmowa” 

przyjmujemy następujące zasady: 

 ocena FV, gdy obydwa wskaźniki oceniono na FV;  

 ocena U1, przy kombinacjach U1 i U1 oraz FV i U1;  

 ocena U2, gdy choć jedna ocena jest U2. 

 

Uzupełnienie sposobu określania perspektyw zachowania (ochrony) gatunku (s. 527) 

Perspektywy zachowania 

Poza ogólnymi wytycznymi do oceny perspektyw ochrony, przedstawionymi w metodyce 

monitoringu gatunku, należy ponadto uwzględnić w ich ocenie wielkość powierzchni 

potencjalnych siedlisk oraz izolację przestrzenną populacji monitorowanej od innego, najbliżej 

zlokalizowanego stanowiska zasiedlonego.  

W przypadku potencjalnego siedliska należy wziąć pod uwagę, czy powierzchnia 

monitoringowa znajduje się w otoczeniu siedlisk, które mogą być wykorzystane przez gatunek. 

Skrajnym przykładem złej sytuacji są np. niektóre kamieniołomy położone w niedogodnym 

otoczeniu (np. intensywne uprawy, zacienione lasy liściaste, zabudowa miejska, ruchliwe drogi 

itp.). Przykładem takiej sytuacji jest kamieniołom Zakrzówek, położony w terenie 

zurbanizowanym. Z drugiej strony, wiele stanowisk znajdujących się w Polsce niżowej znajduje 

się pośród mozaiki siedlisk: łąk, ugorów, muraw napiaskowych i dobrze prześwietlonych 

lasów. W takiej sytuacji znaczna część otoczenia może być, lub jest, potencjalnym miejscem 

występowania gatunku, a przynajmniej sprzyja dyspersji osobników. W tej sytuacji oceny 

powinny być dobre, ponieważ otoczenie ma potencjalnie pozytywny wpływ na perspektywy 

ochrony gatunku na stanowisku. Przykładem takich stanowisk mogą być okolice Włocławka 

i Gostynina czy Puszcza Solska. Mniej wyrazistą sytuacją może być stanowisko położone np. 

w kamieniołomie otoczonym siedliskiem suboptymalnym, ale na terenie, gdzie podobne 

siedliska są względnie częste, np. liczne kamieniołomy lub polany na zalesionych terenach.  

Dla ochrony gatunku na monitorowanym stanowisku w dłuższej perspektywie ma również 

znaczenie możliwość wymiany osobników pomiędzy sąsiednimi stanowiskami, a zatem 

i przepływ genów pomiędzy populacjami. Dlatego w ocenie perspektyw, jeżeli tylko istnieją 

odpowiednie informacje, należy uwzględnić odległość od najbliższej znanej populacji. 

Dotychczas parametr ten był uwzględniany jako jeden ze wskaźników populacyjnych, jednak 

niekiedy może on nazbyt zaniżać oceny populacji licznych, ale izolowanych. Niemniej, 

waloryzacja tego wskaźnika i podane w niej odległości od najbliższego rozpoznanego siedliska 

zasiedlonego przez populację gniewosza plamistego należy wykorzystać jako punkt 

odniesienia dla oceny perspektyw. W miarę możliwości należy skorzystać w takiej sytuacji 

z danych publikowanych, informacji od lokalnych nadleśnictw czy innych baz danych (np. baza 



Towarzystwa Herpetologicznego NATRIX, Instytutu Ochrony Przyrody, baza śmiertelności 

zwierząt na drogach www.zwierzetanadordze.pl i innych), szczególnie w przypadku braku 

własnych danych. 

Należy pamiętać, że powyższe kryteria nie są jedynymi świadczącymi o stanie perspektyw 

ochrony i zachowania populacji, jednak należy je uwzględnić w opisie parametru w formularzu 

w bazie danych monitoringu GIOŚ, a w przypadku braku danych, wyraźnie podkreślić brak 

możliwości uzyskania tych informacji.  

 

Uzupełnienie sposobu wykonywania badań – stosowanie sztucznych kryjówek (str. 528) 

Sposób wykonywania badań 

Określanie wskaźników stanu populacji 

Względna liczebność i rozród 

Przed przystąpieniem do badań na danym stanowisku, należy podjąć decyzję (wraz 

z koordynatorem), czy będą używane sztuczne kryjówki w postaci prostokątów z papy 

dachowej. Jeżeli na danym stanowisku będą one zastosowane choć raz, należy w kolejnych 

etapach bezwzględnie je stosować. Kryjówki takie powinny być stosowane przede wszystkim 

na terenach pozbawionych kamieni czy innych kryjówek dających się szybko i łatwo 

zidentyfikować w terenie. 

 

Doprecyzowanie terminu i częstotliwość badań gniewosza plamistego (str. 532) 

Termin i częstotliwość badań 

Liczba kontroli: każde stanowisko powinno być skontrolowane 5 razy, poprzez powolną jego 

penetrację i kontrolę sztucznych schronień.  

Terminy kontroli: IV-V (jedna kontrola), V-VI (dwie kontrole), VIII-IX (dwie kontrole). Można 

wykonać kontrolę w lipcu w przypadku braku możliwości wykonania jej w terminie VIII-IX. 

Należy jednak unikać upalnej pogody. W jednym miesiącu powinna odbyć się jedna kontrola. 

Wyjątkiem jest okres IV-V, kiedy kontrola może wypadać w kwietniu lub w maju. Zatem, 

w miesiącu maju mogą wypaść dwie kontrole, jeżeli nie wykonano kontroli w kwietniu. Odstęp 

czasowy pomiędzy kontrolami nie powinien być mniejszy niż siedem dni (w przypadku gdy 

jedna kontrola wypada na końcu jednego miesiąca, a druga na początku kolejnego). Celem 

takiego podziału jest wykonanie kontroli względnie równomiernie rozłożonych w czasie. 

Jeżeli wykonawca prowadzi na danym stanowisku dodatkowe badania, niezależne od 

monitoringu, co skutkuje większą liczbą kontroli niż wymagana metodyką monitoringu, 

w wynikach monitoringu uwzględnić należy jedynie dane z 5 kontroli wykonanych w terminach 

wskazanych powyżej. 

 

Opracowali: Aleksandra Kolanek, Katarzyna Kurek, Stanisław Bury 
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